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RESUMEN

El trabajo aborda las entrevistas que Beatriz Sarlo realizé y publicé a Angel Rama, Antonio
Cidndido y Antonio Cornejo Polar en el niimero octavo de Punto de Vista (Pdl’) como antesala al
célebre “encuentro de Campinas de 1983, Se analiza el espectro del didlogo organizado por Sarlo
con tres de los intelectuales mas importantes del latinoamericanismo de la segunda mitad del sigl XX
a los fines de recuperar algunas claves de su lectura y reposicionar algunas variables tedricas abiertas
por su reflexion a partir de aquel momento. Entendenos que el registro de esos pasos previos formd
una hendidura, un guion en PdV, puesto que, a diferencia de Angel Rama, es la iinica vez que
Cidndido y Cornejo Polar aparecen a lo largo de los 30 arios en los que se editd la revista.

ABSTRACT

This paper review the interviews that Beatriz Sarlo conducted and published with Angel Rama,
Antonio Candido and Antonio Cornejo Polar in Punto de Vista (Pdl’) as a prelude to the
Sfamons “meeting in Campinas in 1983 . The spectrum of dialogue organized by Sarlo with the three
most important intellectnals of Latin Americanism in the second half of the 20th century in order to
recover some keys to their reading and reposition some theoretical variables opened by their reflection
[from that moment on. We understand that the record of those previous steps formed a gap, a script
in PdV/, since, unlife A/ngel Rama, it is the only time that Candido and Cornejo Polar appear
throughont the 30 years in which the magazine was published.
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Actualmente, Punto de Vista causaria impaciencia. No puede ser hoy.
Uno puede decirlo con un tono nostdlgico, realista o cinico, pero hoy no puede ser
Sarlo, 2014

En marzo-junio de 1980 Punto de 1ista (PdV), la revista que Beatriz Sarlo
dirigia,! public6 en su numero octavo una serie de entrevistas organizadas
por la autora a Angel Rama, Antonio Candido y Antonio Cornejo Polar. Esa
circunstancia fue propiciada por el desarrollo de las Jornadas de Literaturas
Latinoamericanas organizadas por el IEL, Instituto de Estudios del Iengnaje, de
la Universidad de Campinas (UNICAMP), evento en el cual Sarlo particip
y presentd cobertura con un texto titulado “La literatura de América Latina.
Unidad y Conflicto”. Antes de entrar en las consideraciones especificas
abiertas por ese debate, corresponde mencionar que dicha reunién fue la
previa al célebre “encuentro de Campinas” de 1983. Encuentro que, dos afios
mas tarde, diera como resultado el texto clasico y central del campo de los
estudios criticos y literarios latinoamericanos, La Literatura Latinoamericana
como proceso; libro coordinado por Ana Pizarro, editado por cuidado de Susana
Zanetti para el Centro Editor de América Latina y dedicado enteramente a la
memotia y al espiritu del trabajo continental de Angel Rama. Alli, Ana Pizarro
establece que las coordenadas de producciéon del volumen son el resultado
de “La Segunda reuniéon de Expertos” desarrollada en la UNICAMP con el
patrocinio de la Universidad Simén Bolivar de Caracas, la todavia existente
Asociacion Internacional de Literatura comparada (AILC)? y la UNESCO.
Entre los multiples aportes que dispone el libro, se exhibe el dato que
compone un hiato curioso: Beatriz Sarlo aparece dentro de los autores
mencionados en la portada, es decir, aquellos que integran la compilacion,
pero la factura no cuenta con ningun texto firmado por ella. Se deja ver

1 Si bien Beatriz Satlo comienza a ser nombrada como la directora de PdV en su ndim.12, es decit, a
partir de julio-octubre de 1981, en el numero que nos ocupa todavia figuraba Jorge Sevilla en su lugar.
Estudios criticos afirman que este psicélogo amigo de Hugo Vezzetti habia prestado su nombre para
evitar sospechas sobre una direccién anénima o una condicién de acefalia (Cfr. Mercader, 2018). Luego,
Sarlo mantuvo la direccion hasta su cese definitivo en abril de 2008, tras 30 afios de existencia. Para un
recorrido de primera mano en torno a las consideraciones del proceso de publicacion ver Beatriz, Satlo
“Final”, presentacién de PdV nim. 90.

2 La Asociacidn Internacional de Literatura Comparada 1CLA) —en francés Association Internationale de Littérature
Comparée (AILC)— es una organizacién internacional para la investigacion internacional en literatura
comparada. Fue fundada en Oxford y esta en funcionamiento desde 1954. Entre 2016 y 2019 Zhang
Longxi, un referente mundial en estudios interculturales Oriente-Occidente, ejercié su presidencia,
aunque en la pagina web de la asociacion atun figura como presidente vigente. Ver www.aile-icla.org
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entonces la ausencia de un registro escrito que, por alguna razén de aquel
momento, tampoco pudo ser. No obstante, tres afios antes, Sarlo habia
publicado el registro de esos pasos previos en un numero que en si mismo
también conforma una hendidura, un guion en PdV, puesto que es la tnica
vez que Candido y Cornejo Polar aparecen a lo largo de los 30 afios en los
que se edito la revista, a diferencia de Rama que tuvo algunas intervenciones
previas y posteriores y gozé de algunas resefias de sus libros.?

No estamos aqui planteando coordenadas para pensar un analisis de la
recepcién o la lectura de estos autores, simplemente nos proponemos
abordar el espectro de dialogo organizado por Sarlo con tres de los
intelectuales mas importantes del latinoamericanismo de la segunda mitad de
siglo XX a los fines de recuperar algunas claves de su lectura y reposicionar
algunas variables teoricas abiertas por su reflexion a partir de aquel momento.

Definir un punto de vista

Como refieren algunos historiadores, lo que entendemos por asios ochenta en
argentina suele comprenderse como una década corta que va desde 1983 a
1987. En este marco, la escena intelectual que nos proponemos transitar
integra no solo los albores de este proceso en sus consideraciones locales,
sino que participa también de los emplazamientos historicos que propiciaron
una juntura de bases para el establecimiento de los debates latinoamericanos
que dieron como resultado la expansion de su fuerza critica, luego de la
derrota de las utopias revolucionarias de los afios 60 y 70. Nos interesa el
punto de vista de Sarlo, aqui, en tanto interviene en el rearmado de esta
coyuntura, cifrando entre “unidad y conflicto” su modo de construir esa
instantanea de la literatura latinoamericana de 1980.

De acuerdo con la perspectiva organizada por el estudio de Sofia
Mercader (2021) y por la lectura que de ¢l hace Luis Garcfa (2022) es
pertinente considerar que PdV sostiene las grandes tramas de su publicacion
entre dos derrotas politicas: la propiciada por el golpe militar del setenta y
seis con el consiguiente fin de las utopias mencionadas y la derrota de la
promesa socialdemoécrata que cohesiond la larga década de los noventa. El
debate por una modernizacion cultural y politica vertebra los treinta afios del
proyecto y también los distintos tonos de Beatriz Sarlo. Una trayectoria que
acompafia los vaivenes entre tradicién y vanguardia, entre las hegemonias
imperiales y la producciéon de realidades literarias heterénimas, entre

3 Sobre Rama encontramos: “Encuesta sobre sociologia de la lectura” nim. 2 de mayo de 1978;
“Argentina: crisis de una cultura sistematica” nim. 9, julio-noviembre de 1980; “Los efectos del boom:
mercado literario y narrativa latinoamericana” marzo-junio de 1981 y dos resefias de Zanetti. La primera,
sobre “Novisimos narradores hispanoamericanos en Marcha” nim. 14 marzo-julio de 1982 y la segunda
“Suma Critica sobre novela hispanoamericana” nim. 17, abril-julio de 1983. Finalmente, Zanetti y Sadl
Sosnowsky escriben en el num. 20 de 1984 textos en homenaje a su despedida.
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participaciones académicas e inclusiones de mercado, entre las ontologfas y
la metafisica del lugar de los intelectuales (revolucionarios, independientes,
ciudadanos o académicos profesionalizados). Una articulacién subyace a todo
esto: la construccion de proyectos intelectuales poderosisimos y ambiciosos.
Esos que hoy parecen imposibles sobre la/s literatura/s de América Latina;
convertidos en reliquias o fésiles documentales de un experimento evolutivo
fallido parecen haber sido sepultado por sucesivas glaciaciones tebricas y
nacionales que no logran emparentarse con los actuales organismos
existentes.

Josefina Ludmer (2017) apunta nitidamente que en la literatura
latinoamericana de los afios sesenta el realismo en ejercicio o en funciones
era el de “la realidad histérica nacional”.# El mismo construyb zonas
experimentales alas que define como “blindadas” (Macondo, Comala, Santa Maria
de Onetti o las orillas de Borges) zonas que a la vez funcionaban como
territorios que tenfan una vocacidn representativa. 1.os sujetos configurados en
esas literaturas tenfan identidades fijas, pertenecian a una clase social o
representaban a una nacion (e/ proletario, el burgués, el de la cindad, el del campo,
argentinos, urugnayos, etc.). Mucho después, va a decir, todas esas identidades
son diasporizadas, proceso que sintetiza en su férmula de “lo que viene
después”. Allf se cristaliza el proceso post-soviético iniciado tras la caida del
Muro de Berlin que profundizé el neoliberalismo a escala mundial a partir de
la década de los noventa. Si aceptamos lo que propone Ludmer, es decir, que
la antonomia literaria es una categoria no exclusivamente conceptual sino
primariamente, también, una categoria de #so, resulta posible entender con ella
coémo es que se la utiliza “segin convenga” (2017: 57). Asi se pueden rastrear
producciones que separan y/o vinculan estética y politica a partir de criterios
eminentemente ideologicos pero que, incluso, pueden negar o negativizar sus
propias adopciones. El pasaje, entonces, de “escritores” a “intelectuales” y
las relaciones entre literatura, cultura y critica literaria que fueron dominantes
en los sesenta y los setenta responderia a un tipo particular de autonomia
literaria (con un régimen de ficcion o de realidad, de sentido o significado, de produccion
de literatura y de produccion del libro) hoy disuelta: “es paralelo al pasaje de la
cultura del libro a la cultura electrénica, y estarfa determinado en parte por el

4 Bscribe Ludmer: “La nacion, la historia, la ficcioén y la experimentacion y los sujetos representativos van
juntos y dan forma a los clasicos [latinoamericanos| del siglo XX. Estos implicaban identidades nitidas y
fijas que los definen de una vez y para siempre frente a las identidades moviles y diaspéricas de los
personajes de la literatura de ahora. La realidad era la realidad historica nacional. Ustedes saben que hay
muchos tipos de realidad, hay muchas realidades. Hay que ver a qué tipo de realidad especifica se refiere
cuando se habla de realismo en literatura. En este caso, era la realidad histérica”. (Ludmer, 2017: 57)
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cambio cultural que se produce con la escritura en computadora en los afios
ochenta” (Ludmer, 2017:54).5

En esta perspectiva, corresponde subrayar que las literaturas de
América Latina post boom basaron sus presupuestos tedrico-criticos de
consolidacién en base a una serie de producciones que atendian tanto a “la
vida de los pueblos” como a las relaciones de la literatura con las formas de
vida populares. Este importantisimo criterio critico fue propuesto por Angel
Rama en “Subculturas regionales y clasistas” (1982) y supone que el
pensamiento comun en torno a América Latina respondi6 al proyecto de un
equipo intelectual que buscaba establecer confluencias (“poderosas fuerzas
unificadoras”) entre las manifestaciones artisticas del continente en dos
direcciones:® hacia el pasado y hacia la contemporaneidad, procesos que
podrian contraer lazos rapidamente con categorias como “lo residual” y “lo
emergente” de Raymond Williams (1977).7 Al respecto, sabemos que Sarlo
es la gran introductora de las teorfas de la escuela de Birmingham en
Argentina, desde donde explora con enorme complejidad las articulaciones
entre clase social y prdcticas culturales. En el nimero 6 de PdV publicado en junio
de 1979, meses previos a la reunién de los criticos latinoamericanos de los
ochenta, Sarlo expone una entrevista-debate entre Raymond Williams y
Richard Hoggart en torno a los ejes “cultura y sociedad”. En ella la disputa
entre historia y literatura, intelectuales y piblico de masas y la articulaciéon de
los procesos entre tradiciéon y ruptura adquieren cuerpo, es decir, se
incorporan al territorio social de una manera cuyos alcances permanecen
estableciendo tramas imprevisibles. El foco de Sarlo siempre es conceptual al
mismo tiempo que localizado, tanto en el debate que propicia para los criticos
ingleses como para los latinoamericanos:

5> Escribe Ludmer: “Para ver nitidamente este pasaje habria que analizar las dos formaciones culturales
que lo representan: la de los aflos sesenta, que setfa la critica literaria en su apogeo, ultimo avatar de la
cultura de la biblioteca, escritura en maquina de escribir; y la de los noventa donde entra el activismo
cultural y la cultura electrénica” (2017: 54).

¢ En Transculturacion Narrativa en América Latina las “fuerzas comunes” que a Rama le interesa revisar son
aquellas que se centran en aspectos “que hubieran colaborado en el modelado la vida de los pueblos”
(1982: 67) es decir, que enfocan a una mirada morfolégica de los fenémenos sociales. De manera que en
direccién al pasado consideran principalmente dos ejes: a) la historizacién de procesos similares
vinculados a la conformacién y definicién de la/las lengua/s y b) los modelos de comportamiento
similares en los transitos o caminos sociales. En direccién a la contemporaneidad, aunque puedan
considerarse ejes minoritarios, revisan variables universales que expanden las pulsiones politicas y
econémicas regentes de las civilizaciones dominantes. Aqui tomaremos en cuenta metodolégicamente
esta distincién.

7 Si bien Marxismo y Literatura se publica en 1977, hay que tener en cuenta que Transculturacion Narrativa
reune un compendio de escritos que aparecieron durante 1974, 1975 y 1976, procesos de regimenes
concentracionarios, quiebres y dictaduras politicas, econémicas, subjetivas e identitarias en el Cono Sur.
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¢a qué se debe que los argentinos leyeran a los formalistas rusos (y en el marco
conceptual) del estructuralismo francés y que esta preeminencia no significo
simplemente un orden de llegada sino una interpretacion (una mutilacion,
acaso)? [...] ¢por qué el estructuralismo de Barthes, Todorov o Kristeva aspird

a ocupar el campo de la critica literaria como tnica forma de la modernidad
tedrica? (Satlo, 1979: 6)

Algunos fenémenos reclaman ser considerados, apunta Satlo, para pasar a
discutir con los ingleses justamente problemas de forma que le permitan dar
cuenta de las nuevas clases y estructuras culturales que ingresan a los circuitos
concentrados de las academias. Segun sus aclaraciones previas, cuenta que
escucho a estos profesores, los grabé y preparo la edicion para la revista bajo
una premisa en apariencia sencilla scdmo leerlos? De esta manera, Sarlo no
oculta su voluntad practica para el armado local de un escenario de
interpretacion de critica cultural pero tampoco nos ahorra sus dudas.
Practicamente estos dos desconocidos a los que tiene que referenciar como
“la primera linea del campo intelectual inglés™ le parece que dicen cosas que
no pueden “asimilarse” facilmente, ni hacerles adoptar “un aire de familia”
tranquilizador para la critica literaria y cultural en general y menos para la
argentina. Duda, ademas, acerca de como definirlos. “No son sociélogos de
la cultura solamente, ni tampoco historiadores y criticos sin mas”, “se ocupan
de la historia de las ideas, historia cultural, sociologia de la cultura popular y
de los medios de comunicacion, literatura”, “insularmente independientes”
desvanecieron “el pesado fantasma del reduccionismo sociolégico afirmando
practicamente la trama que incluye a la produccién cultural, sus formas, su
ideologfa” (Sarlo, 1979: 9-10). Y acentia que el tipo de materialismo
estructurante de estas producciones no es el de la apropiacién del sentido en
torno a la cosa en si, pero tampoco el de una tramitacion idealista de los
procesos. Para Sarlo, en estas producciones “el caricter material de la
produccion de cultura exhibe su nexo con las formas materiales y sociales de
la economia, la politica, las ideas” (1979: 9-10). Si bien el sesgo es y sera
siempre modernizador, el lugar para la interpretacion y el debate por la
desarticulacion de las formas y la plasticidad de los conceptos no subsume
estos trabajos en identificaciones que incorporan una légica cuantitativa y
simplificada que reduciria simboélicamente el devenir de los objetos en bienes,
productos o series, pues tampoco “admiten ser desplazadas en nombre de un
formalismo vulgar” (Sarlo, 1979: 10).

La productividad o performance legible en la nociéon formalista de
escritura barthesiana no resulta tan alejada del tipo de conceptualizacion
practica que esboza Sarlo, aunque, a la distancia, las resonancias puedan
parecernos antitéticas. La primera pregunta que le hace a Williams, no
obstante, es central. Lo interroga por su pensamiento historicista y pone,
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como ejemplo, el lugar especifico que da al sentido en su proyecto
revisionista de las “palabras claves”. Los ejemplos que cada uno aporta a la
conversacion son medulares pues no se trata de usos de una casuistica, ni de
justificaciones que derivan en un empirismo mal fundamentado, sino que se
vuelven, justamente, los materiales mismos que sostienen la imaginacién
conceptual y diferenciada que permite establecer esas relaciones particulares
entre significados sociales y capas de la cultura que comienzan a pluralizarse.

Williams, sin embargo, le responde con una aporia: no puedo pensar
sin historia, a lo largo de mis investigaciones me di cuenta de que el
significado (y pone como ejemplo las categorias de arte, cultura, genio y
sensibilidad) es historicista, pero me di cuenta de ello a partir de haberlos
pensado inicialmente como universales. “Las definiciones abstractas
conllevan siempre —y por lo general sin tener conciencia de ello— elementos
y puntos de vista propios de la época. Se los piensa como universales, pero,
de hecho, estan condicionados histéricamente” (Williams, 1979: 10). En su
reverso esta posicion permitirfa pensar que los axiomas intuitivos de una
época también podrian universalizarse, condicién que, pensada a la luz de las
claves de un materialismo cultural tamizado por el posestructuralismo, daria
lugar hoy a nuevas discusiones o, en el mejor de los casos, a viejas
rediscusiones. En la conversacion, entonces, queda de manifiesto que lo que
se esta articulando es un modo de reintroducciéon del problema del
historicismo y de las relaciones entre distintas temporalidades de la cultura en
afios en los que el posestructuralismo prevalecié en la escena intelectual
argentina y de América Latina. Esta entrevista en PdV (1979), el proyecto
Campinas (1980 y 1983), la compilacién de Ana Pizarro (1985) y las derivas
que Sarlo realiza afios después en “Una modernidad periférica” (1988)
introducen pasajes que sofistican la comprensiéon del ingreso de la
temporalidad en el campo de la cultura y movilizan juegos que regionalizan y
transforman la interpretacion de las estructuras historicas, tal como se venfan
desarrollando.

La segunda intervenciéon de Sarlo a Williams puede aparecer todavia
con un cierto sesgo actual. Le interesa despejar el lugar de “lo organico” en
la relacion entre literatura y sociedad. Williams es preciso en términos que
discutirfan la hipétesis formativa de Candido o cualquier tesis formativa de la
literatura que la considere como un producto derivado de un estado de
maduracion social. Para Williams en las sociedades en que la practica de la
escritura ha adquirido importancia y la misma se ha normalizado, la literatura
forma parte de ella a la vez que ayuda o contribuye a disefiar la/s forma/s
social/es, es por ello que su punto de vista enfatiza las diferencias o la
diversidad de percepciones no unificadas en torno a lo que ocurre alli
adentro, es decir, dentro del complejo social. La literatura serfa entonces
aquello que sucede al interior de la sociedad misma sin considerarla como
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una actividad mas formativa que otras. De manera que sostiene un matiz
respetuoso de la diferencia a la vez que unificador en términos humanistas.
Si bien no se ocupa, como luego hara Cornejo Polar de las culturales orales,
entiende que el estado o lugar formativo de una literatura en una sociedad
determinada es una condiciéon que dependera exclusivamente de los
parametros que cada sociedad pueda tener para si misma en términos
autodeterminativos acerca del valor otorgado a la/s escritura/s.8 Por otra
parte, el intercambio de Sarlo con Hoggart es diferente, pero por ahora
volveremos el foco a su didlogo con los latinoamericanos.”

Como hemos anticipado, la lectura general de Angel Rama en
Transculturacion Narrativa (1982), no deja de articular un problema temporal
de seleccion del pasado con uno de reconfiguracion territorial o geografica e
instituye a la dwersidad interior como la gran caracteristica definitoria del
continente. A la vez, la delimitacion entre las “pulsiones de interioridad” en
los procesos culturales y sus vinculos de contacto, reaccion, distancia o
plasticidad frente a las operaciones modernizadoras de las metrépolis van a
definir la estructura sistematica relacional que le permite a Rama establecer
unidades donde observar referencias espaciales y continentales comunes, es
decir, desde donde “regionalizar” su lectura de América Latina. En textos
anteriores como “Las dos vanguardias latinoamericanas” (1973) habia
descrito ya que las notas distintivas de las vanguardias continentales estarfan
contenidas en dos debates superpuestos. Por un lado, la oposicién de lo viejo
y lo nuevo en materia de formas y, por el otro, en una aspiracion a la
construccion de un sistema literario propio que recupere formas lingiiisticas
locales, los mitos sociales e individuales y las huellas de las diversas areas
culturales latinoamericanas (Bernabé, 2019). Asi, el disefio de esta perspectiva
unificadora fue “real en cuanto proyecto” y “real en cuanto a las bases de
sustentacion” (1984: 67) y produjo una renovaciéon que propicié un efecto
vanguardista (pero también realista) en los desarrollos teérico-criticos de
América Latina. Es, en este escenario, que creemos conveniente volver a

8 Miguel Dalmaroni (1997: 3) realiza una lectura pormenorizada de esta cuestion especifica a la que define
como “operacién Raymond Williams en Punto de vista”. Alli se detiene en el impacto politico “de esta
operacion importadora propiamente dicha: en medio del horror de la dictadura militar, Williams permitia
alentar una esperanza, la de seguir pensando conexiones entre cultura y politica, y por tanto la de
mantener lazos entre critica de la cultura e intervencién en el debate publico o politico.

? En el nimero 9 de 1980, Sarlo publica un llamativo articulo de Angel Rama dedicado enteramente a
una explicacion de la “crisis sistematica en la cultura argentina”. Este texto sobresaliente por la
originalidad de Rama merecerfa también un andlisis particular que no lo reduzca a una sintesis o a un
mero comentario, sino que pueda detenerse en el espectro conceptual con el que aborda estos problemas:
crisis, sistema y cnltura argentina. Dado que estamos tomando como centralidad la figura de Beatriz Sarlo no
es aqui el lugar para hacerlo. Simplemente queremos marcar la temporalidad en la emergencia de cada
uno de estos de estos textos organizados en PdV bajo la direccion de Sarlo, a los fines de identificar sus
derroteros de publicacién, intervencion y circulacion de la cultura argentina.
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enfocar las intervenciones de Sarlo, particularmente las preguntas que se hace
sobre América Latina vy, especialmente, su modo de entrevistar a los
intelectuales.

La unidad como conflicto

En su cobertura del primer encuentro de Campinas, Sarlo utiliza un formato
similar al confeccionado para introducir el pensamiento de la escuela
Birmingham, una entrevista- debate entre Angel Rama y Antonio Cornejo Polar.
El didlogo con Antonio Candido aparece separado, probablemente como
consecuencia de la insularidad motivada por la diferencia lingtistica. Aclara
que entrevista a estos tres autores “por la riqueza conceptual de sus
intervenciones” y “por la destacable formacion histérico-critica” que tienen.

Dando muestras de su buena destreza para la crénica explicita que
grabo a los criticos durante los dias del encuentro y al calor de los debates
sucedidos, excepto por unas referencias al clima tropical que al parecer no
resultaban de su agrado, se manifiesta muy motivada por el saldo del
encuentro. Para ilustrarlo retoma una expresion de Davi Arrigucct Jr.10 que si
no es un concepto pleno en términos de abstraccion filoséfica se posiciona
como una gran palabra clave en términos de critica cultural: /a asimetria. Con
ella describe la sintesis que publica como antesala a las entrevistas y frente a
la cual nos detenemos, puesto que ordena los tres ejes vertebradores de este
primer encuentro, a saber: a) la integracion o marginalidad de la literatura
brasilefia respecto de las latinoamericanas, b) la diversidad o unidad literaria
en América latina y c) la critica y sus métodos frente a “nuestra produccion
literaria”. Es notable el uso de éste plural inclusivo por parte de Sarlo, asi
como resulta inevitable preguntarse a qué nosotros se estarfa refiriendo o cual
era el nosotros al que aludian los criticos de la época.

A partir de su relato del encuentro nos permite figurar que los
especialistas convocados hacfan, también, las veces de publico: una platea de
doscientas personas donde “la saludable ausencia de protocolo académico de
rutina” y el “derecho de exposiciéon” convirtieron al debate en una atmosfera
donde el intercambio “tenfa como precondicion la libre circulacion de las
ideas y las polémicas” (Sarlo, 1980: 3). De esta manera, se interesa por
abordar con mayor énfasis una de las motivaciones centrales de la reunién:
aportar a un panorama tedrico que defina los “instrumentos conceptuales”
para construir una lectura de conjunto de la literatura de américa latina, eso
que —a la manera de Barthes— también llama “nuestra produccion”.

10 Sobre la trayectoria intelectual de Davi Arrigucci Jr. (USP) en relacién con contenidos de América
Latina puede verse: Jackson, L., Pinheiro Filho, F., & Sora Prismas (2009).
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En su diagnostico, la critica latinoamericana de aquel momento y esa es
la clave de lectura que le interesa sostener a Beatriz, habfa “heredado una
serie de problemas y también algunas perspectivas que como la de Henriquez
Urefia que sefalan la necesidad de construir un discurso tedrico, critico e
histérico de conjunto” (Sarlo, 1980: 4). Asi, su perspectiva continental apela
al primer utopismo de la teorfa latinoamericana desde una referencia que,
sabemos, le llega muy tempranamente en su formacion de grado a través de
la lectura y enseflanza de Ana Marfa Barrenechea.!l El titulo del texto
entonces “La literatura de América Latina. Unidad y Conflicto” cobra una
fuerza performatica tanto como inicialmente problematizadora en el
escenario de 1980. Emana de la época que la demanda de unidad sea quizas
al mismo tiempo el conflicto. Por ejemplo, el trazado de una diferenciacion
con las literaturas nacionales sucede, paradéjicamente, a las comprobaciones
de su unidad. Al respecto escribe Satlo:

Las lineas del gusto literario marcan censuras que responden a un conflicto
cultural e ideolégico que incluso deciden las fisonomias de las literaturas
nacionales, afirmé Angel Nufiez. En este campo de problemas Rama planted
la consideraciéon de dos ejes que por su actuaciéon en profundidad vy
continuidad tienen un efecto persistente y decisivo: el eje del Estado como
aparato de unificaciéon cultural, y el eje del impacto externo sobre los
programas y la produccion literaria de América Latina. (Sarlo, 1980: 4)

Acerca del lugar del estado como agente unificador de la produccion literaria,
Sarlo no acota nada pero a propédsito del “impacto externo” concluye que es
un problema que cae no sélo sobre los escritores, sino también sobre los
criticos que “reciben desde Europa y estados unidos una imagen construida
segin su perspectiva, de tramos claves en la literatura latinoamericana” (Sarlo,
1980: 4). Eso que hoy llamarfamos, siguiendo a Gerbaudo (2008) importaciones
de la teoria. Desde este punto de vista, la verificacion de un “efecto de espejo”
entre la critica latinoamericana y la europea o la critica académica de Estados
Unidos trae como consecuencia “un desfasaje caracteristico entre las
categorias criticas y la produccion literaria” (Sarlo, 1980: 3). Ejemplo de ello
es para Sarlo “la literatura del boom”. De manera que para resistir al
aplicacionismo abstracto que observaba entonces recupera la perspectiva de

11 Para tomar dimension de la lectura de Sarlo sobre Henriquez Urefia puede revisarse en YouTube su
conferencia impartida de modo virtual en el Centro Cultural de Espafia en Santo Domingo, Costa Rica
el 22 de abril de 2021 en el marco del ciclo Pedro Henriguez Ureiia: Cindades ¢ ideas. Cabria aqui esbozarse
una minima linea de discusién en torno a lo que menciona como “el dogmatismo de la izquierda
mariateguista”, que, creemos, simplifica los aportes de Maridtegui al marxismo latinoamericano, sin
embargo, nos estamos centrando exclusivamente en una recuperacioén del debate de 1980 y no en las
polémicas actuales.
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Cornejo Polar para quien “el sistema de géneros o el concepto de periodos
debe repensarse”, asi se evitaria “que funcionen abstractamente respecto de
los textos latinoamericanos” (Sarlo, 1980: 4); y alli radica uno de los
principales conflictos y ejes enormemente problematizados.

Por otra parte, su recuperacion de las perspectivas de Rama y Cornejo
Polar se vuelven sustanciales frente al debate sobre las condiciones del
impacto del cosmopolitismo en América latina; si efectivamente puede
afirmarse que afecté contemporaneamente a toda la produccion literaria del
continente imponiendo modelos y modas culturales o si hay que atender a las
diferencias regionales que supuso. Asi, las lecturas sistematicas de estos dos
criticos le sirven de apoyatura para apuntar al sostenimiento de alguna
hegemonia que atienda a procesos politicos, histéricos o tedricos
relativamente homogéneos en los confines generalizables de América Latina.
Frente a esta busqueda de unidad Sarlo no niega en absoluto la dificultad que
el corpus de la literatura latinoamericana —enunciada en singular— suponia
para la elaboracion de una critica que trataba de esforzarse “por pensar la
heterogeneidad tanto como la unidad de los textos” y también “las diferentes
funciones y tradiciones culturales” (Sarlo, 1980: 4) de las que estaban
participando.

A Antonio Candido quien ostenta una mayor lectura anclada en clave
de los desarrollos nacionales y también una trayectoria de mayor envergadura,
dado sus afios de trabajo en torno a la formacién y conformacién de una
literatura brasilena, Sarlo lo interroga por “los formadores de estructura”,
esto es, por los factores que permiten establecer otra relacion entre /o interno
y externo de los textos y las obras literarias y el modo en cémo la realidad
ingresa a ellas. Candido afirma que a ¢l le interesan “los principios
estructurales” de las obras, “ni estético, ni socioldgico, sino [el] elemento
mediador que hace funcionar a la estructura estética en correspondencia
simbdlica con la estructura social” (Candido, 1980: 5). Al respecto lo
interroga por el proceso metodologico con el que sortea al expirismo ingenno
tanto como al sociologismo abstracto que ella lee en la critica: “me parece
peligroso, incluso desagradable, un hecho frecuente, el de la elaboracion de
hermosas teorias criticas, formalmente perfectas pero que no pueden ser
aplicadas. Temo, por otro lado, al analisis puramente descriptivo que no se
propone generalizacion alguna. Pienso que la teorfa no tiene sentido sino
ayuda a resolver los problemas concretos del analisis. [Tomando como
ejemplo el Carammurn de José de Santa Rita Durdo] Me pregunté por qué un
mismo texto puede ejercer dos funciones sociales distintas. La respuesta es a
causa de la funcién total que sélo puede ser captada en relaciéon con la
conciencia estética que dota de universalidad a la obra” (Candido, 1980: 5).

Por otra parte, a Angel Rama y a Cornejo Polar los pone a discutir
acerca de la nocién de sisterza y de las formas literarias que lo sostendrian,
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posibilitando imaginar una lectura estratégica que diferencie nuevos procesos
frente a las clasicas lecturas que ponen en relacién las nociones de tradicion y
ruptura. Asimismo, dentro del escenario interrogativo ordenado por Satlo,
Rama es, sin dudas, quien muestra una mayor plasticidad, en la medida en
que focaliza en “la multiplicidad de perspectivas” que permiten expandir o
desarticular las dicotomias ideolégicas entre los criticos, que los hacen
pertenecer a un /naje liberal o a un linaje conservador. “todas las lecturas de los
textos en el pasado dependen del presente y se articulan con nuestra
percepcidn, nuestra situacion en el mundo, nuestros valores”(Rama, 1980:
10). Para €], recuperar el inmenso trabajo intelectual que se ha hecho a lo
largo de siglos en América e incorporarlo a un corpus de textos nos
impondria una nueva visioén de lo literario. “Las lineas en que los escritores
reconocen a sus antepasados y reciben su herencia son mucho mas variadas
y complejas que la oposicion tradicional que correspondié a posturas
sociopoliticas mas que ha filos6ficas o estéticas” (Rama, 1980: 11).

Por su parte, Cornejo Polar se muestra temerario ante las lecturas
ahistoricistas en donde deje de estar clara la funcionalidad de la literatura. Para
¢l cambiar el concepto de literatura es cambiar el concepto de funcion literaria.
“El problema fundamental a mi modo de ver deberia ser el establecimiento de
un nuevo elenco de las funciones que definimos como literarias [...] spor qué
conservar un concepto de literatura que parece superado, incluso, en su lugar
de origen, Europa?” (Cornejo Polar, 1980: 11).12

Sarlo, finalmente, remata su texto apelando a un gesto modernista, “una
metafora feliz” proferida por al cierre de las jornadas: “la de antropofagia critica
de las modas europeas en el campo de la teorfa. [Candido] Precisé, sin
embargo, que esta antropofagia es un momento indispensable en la
constitucién de un elenco de categorias” (Sarlo, 1980: 4).

Para concluir, si alguna caracterizacién general puede hacerse del
trabajo intelectual de Beatriz Sarlo es que su actitud contraria cualquier
posicion de espera. El interés temprano por el caracter material de la

12 La respuesta entera es muy ilustrativa: “Lo que sucede, en mi opinién es que durante décadas hemos
trabajado con un concepto de literatura que privilegiaba la autonomfia, la subjetividad y la originalidad. Y
esas son cualidades histéricas y socialmente explicables, no son valores absolutos. Alfonso Reyes mismo
con su caracterizacién de la literatura latinoamericana como fundamentalmente ancilar o instrumental
suscitaba de algun modo una duda sobre el valor de la literatura con funciones eminentemente sociales
a las que se subordinaba la funcién estética. El problema fundamental a mi modo de ver deberfa ser el
establecimiento de un nuevo elenco de las funciones que definimos como literarias. Ello requeritia por
lo demds una clara perspectiva histérica ¢por qué conservar un concepto de literatura que parece
superado, incluso, en su lugar de origen, Europa? En este sentido cambiar el concepto de literatura es
cambiar el de funcién literaria” (Cornejo Polar, 1980: 11).
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produccién cultural y sus nexos con las formas materiales y sociales de la
economia se ha visto puesto siempre en acciéon politica, interviniendo la
forma (textual) de sus ideas. Toda escena critica de reflexién colectiva como
la que acabamos de transitar tal vez suponga simplemente eso, atender a los
momentos en que las légicas discontinuas, organizadas con una clara
conciencia de totalidad, emergieron en la hegemonia de las construcciones
histérico-sociales.

Es probable que una preocupacion teérica como la de Sarlo en aquel
momento por el campo literario latinoamericano hoy tampoco pueda ser; (#70
puede decirlo con un tono nostdlgico, realista o cinico) pero la voluntad para el armado
de una lectura de conjunto, su interés por la sistematicidad y el recorte de un
repertorio de categorfas atentas a las diversas funciones de la literatura se
deriva de la enorme complejidad con que estas ideas fueron debatidas por
una serie importante de criticos en los albores de la década 1980. Hasta la
muerte de Angel Rama, el latinoamericanismo planteado en el sentido en que
lo hicieron los entrevistados, funcionaba con la utopia pedrista como un
criterio eficaz y aceptado. La era postsoviética y el neoliberalismo de los
noventa terminaron por desarticular un espacio de pensamiento que hoy
también provocarfa mas que impaciencia. Resulta evidente que la
funcionalidad de las articulaciones entre clase social y prdcticas culturales tue
formada “en algunos momentos tedricos indispensables” como el que
acabamos de revisar. Que algunas potencias de aquellos debates recuperen
cierta vigencia dependera de trabajos que se detengan, como frente a una
estructura mineralizada, a identificar los transitos y desarrollos particulares de
las conceptualizaciones vertidas, es decir, que retomen las diferencias
cristalinas que sirvieron ya no para unificar sino para armonizar en una misma
trama diferentes tonos y sobretonos.
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